o, F IN G Modul 3 k Metodice FING 1 a metodice FING 2
Verze 1

Rozbor pojmu pozar

Co Ize vlastné v podminkach Ceské republiky chapat pod pojmem pozar? Nejlep$i odpovéd
nalezneme ve vyhlasce ¢. 246/2001 Sb. o pozarni prevenci (dale jen ,vyhlaska o pozZarni
prevenci“), a to pfimo v definici pojmu pozar.

Pozdarem je kazdé nezadouci horeni, pfi kterém doslo k usmrceni nebo zranéni osob nebo
zvirat, ke Skodam na materidlnich hodnotdch nebo Zivotnim prostredi a neZadouci horeni,
pri kterém byly osoby, zvifata, materidlni hodnoty nebo Zivotni prostredi bezprostredné
ohroZeny.

Mohlo by se zdat, Ze rozbor tohoto pojmu spadd do kategorie béZnych pojm( a definic, ovsem
opak je pravdou. Z definice poZaru je patrné, Ze se jedna o nezaddouci jev, ktery zplsobil nebo
mél potencidl zplsobit Ujmu na zajmech chranénych pozarni ochranou. Bude moZnd
prekvapivé, Ze vykladu této definice vyhovuje i vybuch vybusnych atmosfér. Zasadnim faktem,
ktery pfipodobniuje vybuch vybusnych atmosfér k pozaru, je pravé jeho fyzikalné-chemicka
podstata. SpiSe tedy chemicka podstata, kdy Ize konstatovat, Ze vybuchy vybusnych atmosfér
jsou zaloZeny na bazi horeni. Tato skutecnost je zcela stéZejni, nebot vystihuje, Ze vybuch se
od pozdru co do chemické podstaty vyrazné nelisi. Zdsadnim rozdilem je rychlost, se kterou
porovndavané déje probihaji. Vybuchy probihaji o mnoho vyssi rychlosti a spaleni hoflavé smési
trvd v fadu milisekund, kdeZzto poZary v klasickém slova smyslu jsou o0 mnoho pomalejsi a
rychlost spalovani hoflavé smési zavisi na mnoha faktorech?®.

V této souvislosti je nezbytné vymezit hranici, kdy lIze fyzikdlné-chemicky déj povaZzovat za
pozar. Tepelna degradace materidlu (napf. karbonizace nebo pyrolyza) bez pfitomnosti
oxidantu neni povaZovana za pozar, nebot chybi klicovy prvek, tj. oxidace spojena s
uvolfiovanim tepla. Pozarem je az takova faze, kdy hotlavy material vstoupi do samovolného
exotermického oxidacniho procesu. Tato hranice je zasadni pro metodické i praktické
vymezeni, co pod pojem pozar spada.

Dle rychlosti hoteni, respektive dle rychlosti rozsifovani horeni Ize rozdélit probihajici déje do
nékolika skupin. Toto déleni (viz obr. €. 1) ovSsem nelze chdpat jako dogma, jedna se pouze o
jednu z mnoha prezentaci popisovaného problému, podrobend vyznamnému zjednoduseni.

1 Poznamka: Na rozdil od vybuchu vybu$nych atmosfér vybuch vybusniny neni povaZovan za poZar.
PfestoZe se rovnéz jedna o prudkou exotermickou reakci, zadsadni rozdil spociva v charakteristice latky.
Vybusniny obsahuji chemicky vazany oxidant, coZ znamend, Ze pro iniciaci vybuchu nepotiebuji vnéjsi
kyslik, tedy nemusi neplati klasicky trojihelnik horeni. K vybuchu postacuje samotna vybusnina a inicia¢ni
impuls (napft. roznétka), diky cemuz muze reakce probihat i v prostiedi bez ptistupu vzduchu, naptiklad
pod vodou nebo ve vakuu.
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Explosivni hoteni (detonace)

Bezplamenné horeni Plamenné hofeni

Rychlost: 0,1 mm/s Rychlost: < 31 mm/s Rychlost: 340 — 10 000 m/s
Obr. ¢. 1: Schematické porovndni déju dle rychlosti odhorivani horlavé latky

Na obr. €. 2 je poté znazornén zjednoduseny proces tvorby jednotlivych forem hofeni dle
obr. ¢. 1. Je zde patrné, Ze procesu hofeni viech tfi popisovanych forem se Ucastni stejnd
hoflava latka (napft. dfevo), kterému je v urcité fazi dodano potiebné iniciacni teplo, a to
nastartuje proces horeni. Kazda forma horeni dojde vice méné ke stejnému vysledku, a to k
odhoteni hoflavého materidlu (s rozdilnym stupném dokonalosti dané chemické pfemény).

Teplo

’_ Vzduch

Teplo

— RULEYELCE] ateriél

Iniciace
Bézné podminky Hoflavé pary Hoflavy soubor Plamenné hofeni
Rozmélnéni
Smiseni .
Iniciace

“— Hoflavy soubor Explosivni hofeni

Obr. ¢. 2: Zjednodusené varianty horeni tuhé Ildatky (drevo)

Bezplamenné hofeni (napf. tleni nebo zZhnuti) vSak i pres absenci plamene stale vyZzaduje
pritomnost kysliku. Jde o oxidaéni proces probihajici za nizsi teploty, pficemZ nedochazi k
vzniku a zapalovani tékavych slozek. Pokud je prisun kysliku omezen nebo zcela chybi (napft.
ve vakuu), proces ustdva.

Podrobnéjsi rozbor ¢i presnéjsi pouzitelné odlvodnéni pojmu pozar v aktualné platné
legislativé CR nelze dohledat. Tato skute¢nost mize generovat komplikace v rdmci vykonu
statniho pozéarniho dozoru, nebot platnd definice pozaru uvedena ve vyhlasce o poZarni
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prevenci je konstruovana jako velmi obecnd postavena spiSe do ,filozofické roviny“. Takto
obecna definice je potencidlnim zdrojem rlznorodych vyklad(l tohoto pojmu, a to napftic
odborniky z fad HZS CR, ale i odborné vefejnosti, co? mGze vést k rozporiim a nejednotnostem
ve vykonu statniho pozarniho dozoru.

Zjistovani pricin vzniku pozar (dale také ,ZPP“) je zaloZeno na zkoumani pozaru a jeho
projevid. Proto je zde presna definice zcela zdsadni a urcuje rozsah vykonu a s tim spojené
procesni kroky. V minulych letech, kdy byl v platnosti Pokyn generélniho teditele HZS CR ¢.
46/2013, kterym se stanovi postup Hasi¢ského zachranného sboru CR pfi zjistovani pficin
vzniku poZard, ve znéni Pokynu generalniho Feditele HZS CR ¢&. 49/2014 (dale jen ,neplatny
pokyn ZPP“) byl pro potieby ZPP pojem pozar prostfednictvim tohoto dokumentu lépe
konkretizovan.

Dle jiz neplatného pokynu ZPP byl pozar definovdn takto: PoZzarem je mimoradna udalost
definovana pravnim predpisem (vyhlaska o pozarni prevenci); za pozar ve smyslu uvedené
definice se také povazuji vybuchy smési horlavych plyn( nebo par hoflavych kapalin ¢i prachd
s plynnym oxidantem.

Dale bylo v jiz neplatném pokynu ZPP definovdno, co se za pozdr z pohledu ZPP naopak
nepovazuje. Toto definovani je velmi uziteéné z pohledu nastaveni rozsahu vykonu ZPP a velmi
jednoduchym zplsobem stanovuje priority, kterymi se vySetfovatelé maji ¢i nemaji zaobirat.

Za pozar se dle neplatného pokynu ZPP nepovazuje:

a) fyzikdlni vybuch, vybuch vybusin, pokud nedojde k naslednému hoteni po vybuchu,

b) hoteni vinuti elektrickych tocivych stroja elektrickymi inicidtory, pokud nedojde k
rozsiteni hofeni mimo prostor vinuti,

c) zhnuti elektrické instalace, pokud nedojde k jeho rozsifeni mimo instalaci,

d) hoteni vznikajici v ramci technologického procesu, ke kterému doslo v dlsledku
vzniku ocekavanych technologickych podminek popsanych v technologickém
postupu, u kterého je zajisténo, Ze bude zlikvidovano a nedojde k jeho rozsifeni
mimo predpokladanou ¢3ast technologie.

Stary a jiz neplatny pokyn ZPP byl tak zaloZen vice na fyzikalné-chemické podstaté pozaru a
z jeho znéni bylo zcela spravné jasné patrné, Ze je napfriklad vybuch vybusnych atmosfér
povazZovan za pozar, popfipadé jej Ize chdpat jako jednu z jeho forem ¢&i podmnozin horeni,
obdobné jako je tomu napfiklad u bezplamenného hofeni.

V soucasné dobé je v platnosti Pokyn generalniho Feditele HZS CR €. 8/2021 kterym se stanovi
postup Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky pfi zjistovani pFicin vzniku pozarG (dale
jen ,novy pokyn ZPP“). Tento pokyn jiz naddle nekonkretizuje pojem pozar. Novy pokyn ZPP
jde jinou cestou a kategorizuje pozary dle jejich negativni ucink( do ¢tyr tfid, dle kterych je
nasledné nastaven rozsah vykonu ZPP. Hlavnimi kritérii pro rozdéleni do jednotlivych trid jsou
pocty zranénych osob, usmrcenych osob a zplsobena finan¢ni skoda. Neni zde kalkulovano
s fyzikalné-chemickou podstatou daného jevu a zaroven neni pocitdno s doslovnym
naplnénim definice pozaru dle vyhlasky o pozarni prevenci.

Dle nového pokynu ZPP jsou pozary rozdéleny do tridy pozard I, 11, Il a IV (viz modul 2 Tridy
pozaru, pokyn ZPP).
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Proces zjistovani pfricin vzniku pozart musi byt jednoznacné zaméren na identifikaci pfricin
vSech forem hoteni, které spadaji pod definici pozadru podle vyhlasky o poZarni prevenci.
Omezit Setfeni pouze na vybrané formy, napfiklad pouze na plamenné hofeni, znamena
porusit tento pravni ramec. Typickym prikladem muze byt vybuch technologického zafizeni,
ktery sice nemusi byt doprovazen viditelnym plamenem, avsak z hlediska fyzikalné-chemické
podstaty mazZe napliiovat znaky poZaru.

PFipustit, aby si vySetfovatel nebo jind osoba zapojena do procesu ZPP vykladala pojem poZar
individudlné, znamena vytvofit prostor pro rozdilné pfistupy k vySetfovani. To je v pfimém
rozporu s cilem zajisténi jednotného vykonu statniho pozarniho dozoru.

Samotna definice pozaru dle vyhlasky o pozarni prevenci vyzaduje dikladné zhodnoceni a
rozbor jejich jednotlivych ¢asti s cilem eliminace nejednoznacnosti a slabin.

1) Pozéarem je kazdé nezadouci horeni,

2) pfi kterém doslo k usmrceni nebo zranéni osob nebo zvirat

3) ke Skodam na materidlnich hodnotdach

4) nebo zZivotnim prostredi

5) anezadouci hofeni, pfi kterém byly osoby, zvifata, materialni hodnoty nebo Zivotni
prostiedi bezprostifedné ohrozeny.

Ad 1) Pozarem je kazdé nezadouci hofeni.

Jednim z problematickych mist definice pozdru je slovni spojeni , kazdé nezadouci”, které
muze vést k odliSnym interpretacim. Formulace naznacuje, Ze veskeré horeni spojené s
negativnimi dlsledky by mohlo byt povazovano za pozar. Neni vSak zcela zifejmé, vici jaké
autorité ¢i normé je pojem ,nezadouci” vztahovan. Nabizi se rizné vykladové roviny, od
obecné platnych chranénych zajm0 statu az po zajmy jednotlivc(, skupin ¢i instituci. Tato
neurcitost mUzZe v praxi vést k rdznému vykladu stejného jevu.

Ad 2) P¥i kterém doslo k usmrceni nebo zranéni osob nebo zvirat.

Vhodné informace jsou obsaZeny napf. v analyze usmrcenych osob v pfimé souvislosti
s pozarem za roky 2016—-20172. Obecné vsak lze konstatovat, Ze tato pasaZ musi byt v definici
pozaru zachovdna a méla by zastdvat zdsadni roli. V pfipadé usmrcenych a zranénych v ramci
pozaru se vSak vidy musime bavit o usmrceni ¢i zranéni v pfimé souvislosti s pozarem.
Vzhledem k tomu, Ze pocty zranénych a usmrcenych zvirat nebyly nikdy statisticky evidovany
Ize od jejich dalSiho figurovani v definici pozaru upustit. Zvifata, jsou vétSinou promitnuta,
respektive ,vyCislena” v ramci celkovych materidlnich skod, na samotném hodnoceni pozaru
se tak mnohdy podileji pouze touto formou.

Pocet osob usmrcenych pri pozarech se jevi jako vcelku elementarni sledovany tudaj,
poukazujici na fatalni ucinky tohoto Zivlu. OvSem samotné pojeti a celkova filozofie
sledovani tohoto jevu prinds$i mnohda uskali a urcitou roztriSténost, a to nejen v ramci

2 Autor dokumentu: Ing. Filip Nos



@) FING

HZS CR, ale i v rdmci celého svéta. Hlavni problémy lze identifikovat pfedev$im v samotné
podstaté evidence usmrcenych osob v primé souvislosti s poZzarem (osoby, které byly
prokazatelné usmrceny ucinky pozaru) a osob, které byly na poZzaristi pouze nalezeny,
ovSsem dlivodem jejich usmrceni neni pozar samotny, ale jina predchazejici udalost (jedna
se napriklad o osoby usmrcené pri dopravnich nehodach, kde je pozar pouze druhotnym
nasledkem oné udalosti - osoby vSak byly usmrceny vramci mechanickych ucinkt
narazu, nikoliv t¢inky poZaru). HZS CR sleduje oba vy$e popisované tidaje. Celkovy pocet
vSech usmrcenych osob nalezenych na pozaristi je dllezitym ukazatelem z pohledu
represivni ¢innosti HZS CR (HZS CR ma Siroké pole pilisobnosti - velké mnoZstvi
mimoradnych udalosti, od dopravnich nehod po poZary), pricemZ osoby usmrcené
v primé souvislosti s pozary jsou evidovany pro potieby pozarni prevence, ktera je
zameéiena vyhradné na problematiku poZarQ. Ziskana data jsou nasledné vyuZzivana ke
zdokonalovani jiz zavedenych procesl. Jedna se o zajimavou moznost, jak ziskat
maximum informaci z oblasti osob usmrcenych pii pozarech. Je vsak nutné podotknout,
Ze tento postup je ve svétovém méritku relativné unikatni. Pro lepSi predstavu o evidenci
osob usmrcenych pii pozarech a rozdilech mezi statistickymi daty jednotlivych statd,
uvadime nasledujici tabulku ¢. 1.

Tab. ¢. 1: Srovndni vybranych stdti z pohledu definice usmrcenych osob pfi poZdrech [Zdroj dat: Fire
Safe Europe]

Usmrcené osoby nalezené u pozaru - vSechny osoby usmrcené
béhem pozaru nebo do 30 dnl po pozaru v disledku zranéni

zplsobenych poZarem. .
Osoby usmrcené v piimé souvislosti s poZarem - osoby usmrcené

vyhradné v dasledku 1u¢inkd poZiru (popéleniny, intoxikace | Ceska republika
zplodinami hoteni apod.), které zemiely béhem poZaru nebo do 30
dnti po pozaru. 3

Neexistuje Zzaddna pravni definice pro usmrceni pti pozaru. -
Bulharsko

Usmrceni zpilsobend pozarem - zplsobeno pozarem a jeho
dtsledky jako jsou popaleniny, vdechovani koute nebo vdechnuti b
toxickych plynd. Kypr

Usmrceni béhem pozaru nebo do 30 dnl po pozaru v duasledku t

zranéni zpusobenych pozZarem.
p ychp Estonsko

Usmrceni béhem poZaru nebo do 30 dnd po poZaru v disledku ]
zranéni zplisobenych pozarem.

Dansko

Osoba, ktera zemiela v diisledku ucinki pozaru.
Litva

3 Pozn.: V pripadech, kdy nelze jednoznacné stanovit, o jaky typ usmrceni se jedna je ptripad klasifikovan
jako usmrceni v pfimé souvislosti s pozarem

5
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Kazda mrtva osoba nalezena na misté pozaru.
Madarsko

-

Usmrcené osoby nalezené pii hasebnim zasahu.

Italie
I
Mezinarodni klasifikace kddi nemoci X00 az X09 - vystaveni koufri, —
ohni, dymu a plamentm.*
Lucembursko

Usmrceni, ke kterému dochazi pifimo béhem poZaru nebo posléze

na nasledky poZaru - intoxikace zplodinami horeni nebo
popaleniny. Slovensko
Usmrceni piimo souvisejici s pozarem, ke kterému doslo béhem N
ozaru nebo do 90 dnti po pozaru. '
p pop Svédsko

L ____
Usmrcené osoby nalezené na poZzaristi, nezahrnujici Uumyslné ]
zalozené pozary. >

Nizozemsko

v

Osoby usmrcené vyhradné ucinky pozart.

AL
/N

Osoby, které zemiou v disledku pozaru. Smrtelné nasledky se
obvykle vyskytuji, pii uniku osob, spanku nebo pii sniZené
schopnosti reagovat na vznikly pozar.6

Z vySe uvedené tabulky je patrné, Ze pojeti této problematiky je napfi¢ zmifnovanymi staty
velmi nejednotné. Tato nejednotnost bohuzZel velmi znesnadriiuje moznost mezistatniho
statistického porovnavani, takova porovnani lze nazyvat spisSe orientaénimi. V tabulce €. 2 je
proto uvedeno reprezentativni srovnani tfi statd, které nahlizeji na problematiku evidence
osob usmrcenych pti pozarech obdobnym zplisobem. Spojené staty Americké a Velka Britanie
rovnéz eviduji osoby, které byly prokazatelné usmrceny ucinky pozaru, jednd se tedy o tzv.
usmrceni v pfimé souvislosti s pozarem. Z uvedené tabulky vyplyva, Ze si Ceska republika ve
srovnani s témito dvéma staty vede relativné pfiznivé. V roce 2017 bylo pfi pozarech usmrceno
5,78 osob na milion obyvatel, coZ predstavuje pfiblizné polovi¢ni hodnotu oproti Spojenym
statdm americkym.

4 Pozn.: Tato klasifikace nezahrnuje osoby usmrcené pozary, které jsou zapticinény zhaistvim, vybuchem s
naslednym vznikem poZaru a dopravni nehodou.

5 Pozn.: Tato definice nemusi platit na celém tUzemi Nizozemska. Nizozemské provincie maji znacnou
autonomii v oblasti poZarni prevence.

6 Pozn.: nejsou zde zahrnuty osoby usmrcené pii vykonu sluzby hasice.
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Tab. & 2: Pocty usmrcenych osob vybranych stdti za rok 2017 [Zdroj dat: Statistika HZS CR, U. S. Fire
Administration, GOV.UK]

Usmrceno v pfimé | Pocet obyvatel | Usmrceno na milion
Uzemi souvislosti s pozarem |celkem obyvatel
USA 3400 326474000 10,41
Velka Britanie 393 66040200 5,95
Ceska republika 61 10555000 5,78

Cilem analyzy je blizSi pochopeni problematickych faktorl a scénard, které v realnych
podminkach vedou ke vzniku pozar( s fatalnimi nasledky. Pochopeni téchto trendd nam mimo
jiné umozni cilenéjsi smérovani osvéty do rad laické vefejnosti a nastaveni efektivniho vykonu
preventivné vychovné ¢innosti provadéné vramci HZS CR. Hlavni podstatou je oviem
pochopeni negativnich faktor( a lidskych navyka smétujicich ke vzniku a rozvoji pozar( s cilem
jejich analyzovani a dalSiho vyufZiti. Znalosti z této oblasti jsou vyuzivany napftiklad pro potieby
zjistovani pricin vzniku pozarl, kde je studium a pochopeni rizikovych procest a faktord
lidského chovani jednim ze stéZejnich poznatk(l pro stanoveni a odborny popis pticiny vzniku
pozarq.

Analyza usmrcenych osob v pfimé souvislosti s pozarem

Jedna se o specifickou analyzu zaloZenou na rozborech odbornych vyjadreni, kterd jsou
zpracovavana vysetrovateli pozart. Odbornd vyjadreni ve své textové ¢asti obsahuji mimo jiné
klicovd data o usmrcenych osobach (obr. ¢. 3). Tato data se tykaji napfiklad sociadlniho
postaveni, navykUl, véku, statni prislusnosti, pri¢iny umrti usmrcenych osob a typu stavebnich
objektl, ve kterych fatdlni pozary vznikly.
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Obr. ¢ 3: Priklad prdce vysetfovatele poZdr(i v terénu — situaéni ndért poZaristé [Zdroj: HZS CR]

Vroce 2017 bylo analyze podrobeno celkem 61 pfipadd usmrceni v pfimé souvislosti s
pozarem, z ¢ehoz 50 osob bylo muzského pohlavi a 11 osob Zenského pohlavi. V roce 2016
bylo pozary usmrceno 55 muzll a 25 Zen (pozn.: pocty usmrcenych osob v pfimé souvislosti
s pozarem uvedené v tomto dokumentu se mohou lisit od hodnot uvedenych ve Statistické
ro¢ence HZS CR, diivodem je mozné pozdéjsi preklasifikovani pripadl napt. v disledku
navaznosti na policejni vySetfovani ¢i pozdniho doddani pitevniho protokolu). Tento trend
prevlddajiciho muziského zastoupeni mize souviset s nékterymi muzskymi navyky, lépe feceno
zlozvyky, jako jsou koureni, konzumace alkoholu a uzZivani jinych navykovych latek. Na zakladé
statistickych Udaja Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR Ize konstatovat, 7e mufi
jsou pétkrat ¢astéji dennimi konzumenty alkoholu a dvakrat ¢astéjSimi dennimi kurfaky nez
Zzeny (dennim kurfdkem je osoba, kterd koufi nejméné jednu cigaretu denné). DalSim
zajimavym trendem je souvislost mezi vékem a konzumaci alkoholu u usmrcenych muzu.
Nejvydatnéjsimi konzumenty alkoholu jsou muzi ve vékovém rozmezi 50 aZz 70 let a pravé v
tomto rozmezi se nachazi i nejvyssi poéty usmrcenych osob, viz graf €. 1.
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Vékové rozmezi usmrcenych

[12, 30] (30, 48] (48, 66] (66, 84] (84, 102]

Graf ¢. 1: Vékové kategorie osob usmrcenych v pfimé souvislosti s poZdry za rok 2017 (pozn.: v grafu
neni zapoéitdno pét osob, u nichZ nebylo mozné stanovit vék),[Zdroj dat: Statistika HZS CR]

Vékové sloZeni osob usmrcenych pfi poZzarech predstavuje na prvni pohled jednoduchy
ukazatel, presto ma znacny vyznam pro cilené nastaveni preventivnich aktivit a informovani
verejnosti. Po zobecnéni dat z grafu €. 1 a jejich preneseni do SirSiho kontextu (viz graf €. 2) Ize
lépe identifikovat rizikové skupiny obyvatel.

Pozitivnim zjisténim je velmi nizky pocet Umrti mezi détmi a nezletilymi, kde se iumrtnost
ukazuje jako témér zanedbatelna. Nejvice ohrozenymi skupinami jsou naopak osoby v
produktivnim véku a seniofi, tedy lidé starsi 65 let.

Vekové kategorie usmrcenych 2016 - 2017

m Dichodovy vék
m Dospéli

m Déti

Graf ¢. 2: Vékové kategorie osob usmrcenych v pfimé souvislosti s poZdry za roky 2016 - 2017 [Zdroj
dat: Statistika HZS CR]
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Aby bylo moZné lépe porozumét souvislostem téchto tragickych udalosti, je vhodné doplnit
analyzu i o socidlni kontext, tj. zejména zvyklosti a Zivotni zazemi osob, které pfi poZzarech
zemfrely. Socidlni postaveni byva casto ovlivnéno ekonomickou situaci a dostupnosti socidlnich
davek, které maiji zasadni vliv na kvalitu bydleni a celkovou Zivotni stabilitu.

Pro Ucely této analyzy je socialni postaveni definovano jako postaveni jednotlivce vici
spole€nosti a okoli, se zamérenim na bytové podminky a ekonomické zajisténi. Na tomto
zakladé byly stanoveny tfi kategorie:

eer

= BéZnd populace — osoby ekonomicky aktivni, Zijici ve stabilnich bytovych
podminkach bez vyraznéjsich finanénich problém.

= Socidlné slabé osoby — osoby s uréitym bytovym zazemim, avsak Zzijici na hranici
chudoby (napt. s omezenym nebo prerusenym pristupem k dodavkam elektfiny Ci
plynu).

= Osoby bez domova — lidé bez trvalého bydleni, pobyvajici v opusténych objektech
nebo v provizornich pfistfescich.

Osoby nachazejici se mimo rdmec bézného socialniho postaveni ¢asto vykazuji odlisné Zivotni
podminky a navyky, které mohou predstavovat zvySena rizika i z hlediska pozarni bezpecnosti.
Tyto souvislosti se mohou projevit naptiklad v oblasti prevence, detekce a zvladani pozaru v

e

prostredi, kde tito lidé ziji.

Rozlozeni socidlniho postaveni osob usmrcenych v pfimé souvislosti s pozarem za roky 2016 a
2017 znazornuje graf €. 3. Z dat vyplyva, Ze priblizné 40 % téchto pripadll se tyka osob, které
nespliuji kritéria bézného socialniho postaveni.

Socialni postaveni usmrcenych 2016 - 2017

M BéZna pupulace -
ekonomicky aktivni

B Socialné slaby

1 Osoby bez domova

Graf ¢ 3: Socidini postaveni usmrcenych osob za roky 2016 — 2017 [Zdroj dat: Statistika HZS CR]

Se socialnim postavenim muizZe do urcité miry souviset i jev hromadéni rliznorodého, cCasto i
nepotirebného nebo odpadniho materidlu v bytovych prostorech. Tento fenomén je znamy
jako chorobné hromadéni (laicky nékdy oznacované jako ,krfeckovani“). U osob ze socialné
znevyhodnéného prostiedi nebo bez stalého bydleni se tento jev objevuje ¢astéji, a to pfimo
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v prostordch jejich obydli. Je v3ak tfeba zdlraznit, Ze vyskyt tohoto chovani neni omezen pouze
na tuto skupinu.

Podobné projevy mohou nastat také u osob trpicich dusevnim onemocnénim znamym jako
Diogenliv syndrom, ktery se projevuje patologickym hromadénim predméti bez zjevné uzitné
hodnoty. Tento syndrom se podle odhadl vyskytuje pfiblizné u 5 % dospélé populace, pticemz
mirnéjsi formy jsou pozorovany aZ u jedné tretiny populace. Pfehled vyskytu tohoto jevu v
ramci analyzovanych pripadd pfinasi graf €. 4.

Skladovani odpadu 2016 - 2017

m Skladovani odpadu

m Normalni stav

Graf ¢ 4: Cetnost skladovdni odpadu identifikovand u usmrcenych osob za roky 2016 — 2017 [Zdroj
dat: Statistika HZS CR]

Graf ukazuje, Ze skladovani materidlu predstavuje vyznamny problém, a to nejen z hlediska
hygieny, ale i z pohledu pozarni bezpecnosti. Skladovany material mdze byt rliznorodé povahy,
ovsem z velké ¢asti byva tvofen starymi tiskovinami, oble¢enim, odpadky apod. Tento druh
materiall ma jedno spolecné, je hoflavy, tudiz zvySuje pozarni zatizeni prostorl s jeho
vyskytem. ZvySovani pozdarniho zatizeni v bytovych prostorach muize v pripadé poZaru
znatelné ovlivnit jeho rozvoj a snizit Ucinnost navrhovanych prvkd pozarni bezpecnosti staveb,
popripadé znesnadnit zdchranné a hasebni ukony. Bytové prostory mohou byt skladovanym
materidlem natolik zaplnény, Ze prakticky znemoznuji pohyb. Nékteré pripady ukazuji, ze
materidl byva skladovan na celé plose bytu, vrSen azZ ke stropu a pohyb je tak mozny pouze
prostiednictvim uzkych uli¢ek vyhloubenych v materidlu (viz obr. €. 4).
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Obr. ¢. 4: Priklad prostoru ve spojitosti s chorobnym skladovdnim odpadd [Zdroj: obrdzky -
google.com]

vrve

V souvislosti s pficinami imrti pti poZarech se ¢asto uvadéji urcité navyky a rizikové chovani,
které mohou hrat vyznamnou roli. Jak ukazuje graf ¢. 5, jednim z nejcastéjSich faktorl je
koureni, které bylo za posledni dva sledované roky prokazatelné spojeno s nejméné 31 ptipady

Vv

umrti pfi poZzarech. Skutec¢ny pocet téchto pripadl vsak mlze byt jesté vyssi, nebot vliv koureni
nelze ve vSech situacich jednoznacné prokazat, napfiklad v pripadech, kdy je pficina
klasifikovana obecné jako neopatrné zachazeni s otevienym ohném.

Zcela zdsadnim zjisténim z dat uvedenych v grafu je, Ze ve vétsSiné pripadl umrti v pfimé
souvislosti s pozarem lze identifikovat urcitou miru osobni odpovédnosti. Ptiblizné u 78 %
téchto udalosti bylo zjisténo, Ze k fatalnim nasledkim prispélo chovani samotnych osob,
zejména ve formé nedbalosti, nepozornosti nebo rizikovych navyka.

Priciny umrti z pohledu zavinéni 2016 -2017

VLASTN{ ZAVINENI - SEBEVRAZDA
UMYSLNE ZAPALENI - CIZi OSOBY
NEOBJASNENO

TECHNICKA ZAVADA

VLASTNI ZAVINENI - HORLAVE KAPALINY
VLASTNI{ ZAVINENI - OTEVRENY PLAMEN
VLASTNI ZAVINENI - VAREN{

VLASTNI ZAVINENI - TOPIDLA

VLASTN{ ZAVINEN{ - OSTATNI PRICINY
VLASTNI ZAVINEN{ - KOUREN(

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Graf & 5: Priciny umrti z pohledu zavinéni za roky 2016 — 2017 [Zdroj dat: Statistika HZS CR]
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Dalsi, neméné duleZitou informaci z pohledu usmrcenych osob jsou prostory, kde byly osoby
ucinky pozard usmrceny. Na tuto problematiku Ize nahlizet jak z pohledu konkrétnich
prostor, tak z pohledu stavenich objekt(, ale i z pohledu geografického rozmisténi na Uzemi
CR. Graf &. 6 znazorfiuje zastoupeni jednotlivych stavebnich objektd. Z grafu je patrné, Ze
Zebticku s prehledem figuruji rodinné domy a bytové jednotky. Pfevaha rodinnych domi je
nejspiSe dana jejich vétsi autonomii a izolaci od okoli. U bytovych jednotek bytovych dom Ize
oCekavat mnohem rychlejsi zpozorovani a ohlaseni vznikajictho poZaru, neZ je tomu u
osamocenych rodinnych dom{, kde se mize v celém objektu nachazet klidné jen jedina osoba.

Mista vzniku pozara 2016 - 2017

AUTOMOBIL
PRUMYSLOVY OBJEKT
NEVYUZIVANY OBJEKT

KARAVAN
CHATA

VENKOVNI PROSTOR
RODINNY DUM

BYT

0 10 20 30 40 50 60
Graf & 6: Pocty usmrcenych dle mista vzniku za roky 2016 — 2017 [Zdroj dat: Statistika HZS CR]

Z pohledu rozlozeni na Gzemi CR je ¢etnost usmrcenych osob za rok 2017 skuteéné réiznoroda
a nutno fict, Ze trochu i prekvapiva. Ovsem je zde zapotrebi zdlraznit, Ze se jednd o kratky
casovy usek , kdy je tato specificka analyza realizovana, a tudiz z ni nelze vyvozovat zasadni
zavéry, ale spise orientacni predikce a zakonitosti. Dle ocekdvani je nejvétsi pocet usmrcenych
osob zaznamendan ve Stfedoceském kraji, ktery je nejlidnatéjsim krajem CR. Tady oviem
vSeobecné ocekavané predpoklady konci, a rozloZeni je vice méné nahodilé. Samotné pocty
usmrcenych osob jsou vcelku nevypovidajici hodnoty a nelze s nimi, vzhledem k rozdilnym
poctim obyvatel v jednotlivych krajich, adekvatné kalkulovat. Proto je o mnoho zajimavéjsi
hodnota poctu usmrcenych osob vztazenych ke stim tisicdm obyvatel daného kraje. Na
zakladé tohoto prepoctu zjistime, Ze Stfedocesky kraj sice zaznamenal nejvétsi pocet
usmrcenych osob, ale ve vztahu k poétu obyvatel na tom zdaleka neni tak Spatné. Z tohoto
pohledu si statisticky nejhlre vedou Karlovarsky a Liberecky kraj. Pro vyvozeni zavér(i a
sledovanych trendl je vSak zapotiebi, aby ¢asova rada obsahovala data alespor za 5 az 7 let.
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Legenda:

- - Pocet osob usmrcenych v pfimé souvislosti s pozarem.

- - Poget osob usmrcenych v pfimé souvislosti s pozarem na 100 000 obyvatel.

Obr. & 5: Pocty usmrcenych osob v jednotlivych krajich CR za rok 2017 [Zdroj dat: Statistika HZS CR]
Ad 3) Ke skodam na materialnich hodnotach.

Materialni Skody predstavuji zasadni hodnotici kritérium z pohledu kategorizovani pozaru a
urceni miry jeho Skodlivosti. Toto slovni spojeni tedy musi byt v definici zachovdno a majetek
by i sohledem na poZadavky ochrany hmotnych statklli mél nadale predstavovat jeden
z chrdnénych zajm( statu. Vétsi preneseni zodpovédnosti na fyzické a pravnické osoby by
nakladani se zdroji v dlisledku honby za maximalnimi finan¢nimi zisky, kdy Ize konstatovat, ze
pozadavky pozarni prevence jsou jakymsi stfizlivym hlasem, umirfiujicim vystavbu a jeji
parametry s cilem ochrany osob a vyskytujiciho se hmotného majetku.

Pro ucely vySetfovani pficin vzniku pozaru a dokumentace jejich nasledkl je dilezité, aby
vysSetiovatel provedl odhad vyse Skody vzniklé pozarem. Ten by mél zahrnovat nasledujici typy
Skod:

= Pfimé skody, tj. Skody, které vznikly bezprostredné v dlsledku plsobeni pozaru.
Jednd se zejména o znieni nebo poskozeni: stavebnich konstrukci a vybaveni
budov; strojniho zafizeni, technologii a vyrobnich linek, surovin, vyrobkd, zasob a
jiného majetku.

» Skody zplisobené zasahem, tj. $kody, které nevznikly samotnym hotenim, ale byly
zpUsobeny pri zasahu jednotek poZarni ochrany. Patfi sem napfriklad: poskozeni
zpUsobené hasebni vodou, pénou nebo praskem; mechanické poskozeni objektu v
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disledku nasilného vstupu (rozbiti dvefi, oken, propaleni krytiny kvili ventilaci
koure, rozifezani konstrukci pro pfistup apod.); Skody na majetku zplsobené
manipulaci nebo transportem.

= Ndasledné Skody, tedy nepfimé skody, které vznikaji az jako dlsledek pozaru nebo
s nim spojeného zdsahu. Zahrnuji napf.: ztraty z pferuseni provozu nebo vyroby;
naklady na zajisténi nahradniho provozu (napf. prondjem, premisténi vyroby);
smluvni postihy, sankce a ztrata zdkaznik(.

= Ndklady na obnovu, tj. naklady potfebné pro ndvrat do pulvodniho nebo
provozuschopného stavu. Zahrnuji: stavebni a technické opravy; nakup nového
zafizeni a vybaveni; sanacni a dekontaminacni prace; projekéni a administrativni
vydaje souvisejici s obnovou.

Ad 4) Nebo Zivotnim prostiedi.

Tato ¢ast definice pozaru je asi nejvice diskutabilni a jeji vyskyt je sice na prvni pohled vice nez
opodstatnény, ovSem v praxi je samotny pojem Zivotni prostiedi relativné komplikovany a
uréeni miry poskozeni &i jakakoliv méfitelnd jednotka zde neni jednoznacné stanovena.
Hodnoceni tak ¢asto probiha subjektivné, coz snizuje pravni Ucinnost definice — tedy jeji
schopnost byt jednoznacné aplikovana v pravni praxi. To mize vést k riznym vykladim,
nejistoté v rozhodovacich procesech a zejména ke komplikacim pfi dokazovani v ramci
spravnich ¢i soudnich fizeni.

Zjednodusené by se dalo fici, Ze k poskozeni Zivotniho prostredi mize dojit pti kazdém pozaru,
a to bez ohledu na jeho parametry. Kazdy pozar generuje toxické zplodiny hofeni, které jsou
uvolfiovany do ovzdusi a nasledné mohou kontaminovat okolni prostiedi. V pripadé
rozsahlejSich pozard byva situace standardné feSena tim, Ze na misto vyjizdi specializovana
laboratof, ktera méri koncentrace nebezpeénych latek uniklych do ovzdusi. Zjisténé hodnoty
jsou nasledné konzultovadny s odborem Zivotniho prostredi, ktery posuzuje dopady a pfipadné
poskozeni. Presto vSak zUstava problematické, Ze nejsou jednotné stanovena hodnotici
kritéria ani pravni ramec pro posouzeni miry poskozeni.

Ad 5) A nezadouci horeni, pti kterém byly osoby, zvifata, materialni hodnoty nebo Zivotni
prostiedi bezprostiedné ohrozeny.

Tato ¢dast definice viceméné popisuje skutecnost, Ze pozar mlze byt i jevem, ktery ma pouze
potencial prejit ve stav, kdy dojde ke skutecnému ohroZeni osob, zvifat, majetku nebo
zivotniho prostredi. Tato formulace vsak mlze byt ponékud matouci a rozvolfiuje samotnou
definici pozaru, jelikoZ nerozliSuje mezi realnym a pouze teoretickym nebezpecim.

V krajnim vykladu by tak mohla byt za pozar oznacena i jakdkoli oteviena forma hofeni, bez
ohledu na jeji skute€nou miru nebezpeénosti. To vyvolava otdzky: je hofici svicka jesté
neskodnd, nebo jiz potencidlni pozaru? A kdy pfesné se napliuje mira ohrozeni, ktera
ospravedIiuje zdsah nebo klasifikaci udalosti jako pozaru? Tato nejasnost komplikuje nejen
praktickou aplikaci, ale i statistické a pravni hodnoceni udalosti.
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V praxi je nezbytné, aby klasifikace konkrétniho typu hofeni jako poZzaru vychdazela z redlného
ohroZeni chranénych zajma — Zivota, zdravi, majetku a Zivotniho prostiedi — nikoli pouze z
hypotetické moznosti, Ze by k ohroZzeni mohlo dojit.
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